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INFORMACION LISTADO SOBRE ORGANIZACIONES QUE INGRESARON APELACION
CONCURSO LINEA 2: ORGANIZACIONES COMUNITARIAS

En el marco de la publicacion de los resultados del Concurso Vinculacién con la Comunidad FNDR 8% Linea 2: Organizaciones
Comunitarias convocatoria afo 2025, se desarrolld el proceso de apelacion, el cual se encuentra normado en las bases
concursables (Resolucién Exenta N° 216, de fecha de 28 de febrero de 2025) en el numeral 23, Epigrafe Etapa de Apelacion. Este
indica que al final del proceso de evaluacion, se habilitara un plazo de apelacién en el cual la organizacion postulante podra solicitar
una revisién del resultado de la evaluacién de su proyecto postulado, por intermedio del representante legal de la institucion. Los
resultados fueron informados via pagina web con fecha viernes 05 de septiembre, de 2025, publicando la resoluciéon exenta n°1395
que aprueba la nomina de iniciativas priorizadas (http://www.fondosconcursables.gorev.cl/noticiax.php?idN=134).

El objetivo de la apelacién es que la organizacion postulante pueda solicitar una revision del resultado de la evaluacion de su
proyecto postulado, proceso entendido como la solicitud de analizar posibles inconsistencias o incoherencias en la aplicacion de los
criterios establecidos. Se otorgaron cinco dias habiles, desde el lunes 08 al viernes 12 de septiembre, para ingresar requerimiento,
contados a partir de la publicacién de los resultados en la pagina web del concurso.

Una vez terminado el proceso de recepcion, los equipos técnicos del Gobierno Regional analizaron los antecedentes y fundamentos
remitidos por las organizaciones. En este documento se encuentran los resultados de este proceso con el listado de organizaciones
que ingresaron apelacién y que requieren mayores antecedentes, junto con las respuestas técnicas. Al finalizar el proceso de
analisis de apelacion, los resultados son remitidos via correo electronico a cada organizacion, su directiva y coordinadores de los
proyectos postulados con los respectivos analisis técnico - administrativo de la apelacion, concluyendo la ratificacion o rectificacion
de la evaluacion aplicada.
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591 75.982.400-8 | A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y No se Fuera de Base
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se acoge

aplicaron criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacién. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto postulado
se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

En etapa de subsanacion el proyecto fue calificado como Fuera de Bases, por incumple
con lo indicado en numeral 13, letras j y k), que indica: "...el proyecto presenta cotizacién
de honorarios firmado, curriculum, titulo académico (sélo si corresponde), certificado de
inhabilidades por maltrato relevante y descripcion de actividades de las personas a
contratar de acuerdo a lo solicitado ".

La organizacién indica en su apelacion que respondié de manera correcta y oportuna a las
observaciones presentadas durante la etapa de subsanacion. Tras la revision, se constata
que en la etapa de admisibilidad se observaron discrepancias en dos documentos de
gastos de personal, debido a la diferencia de apellidos entre el certificado de titulo
profesional y la cotizacion de honorarios. Al momento de la subsanacion, la organizacion
presentd documentos de un nuevo profesional, diferente al postulado inicialmente,
modificando asi el equipo propuesto. Esta situacién no esta permitida en la etapa de
revision, especificamente, no es procedente realizar cambios de contenido y gastos al
proyecto y presupuesto postulados.

Cabe destacar que, tal como lo establecen las bases del concurso en el numeral 18,
epigrafe "etapa de subsanacién", se concede la posibilidad de presentar documentacion
subsanable relacionada con errores formales en los requisitos obligatorios, sin alterar
aspectos estructurales de las iniciativas. Las bases indican: "Este proceso sera permitido
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exclusivamente para requisitos incumplidos que sean subsanables, en el sentido de
corresponder a errores de forma, no esenciales y no estructurales, detalles menores y
corregibles en el plazo establecido." Por consiguiente, el documento adjunto en el proceso
de apelacién carece de validez.
En sintesis, se ratifica que la organizacién incumplié documentacion obligatoria en la etapa de
subsanacion. La apelacion no aporta antecedentes que modifiguen ni demuestran la
inconsistencia de la evaluacion, por lo que la apelacion resulta improcedente.

625

65.187.565-k

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracién del
numeral 23, etapa de apelacién. Por aquello, el estado de Sin Recomendacion Técnica en el
proyecto postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e La organizacion sostiene en apelacién que considera como “error de evaluacion" la
aplicacién de la diferencia de presupuesto adjudicado con el presupuesto postulado
inicialmente. Tras la revisiébn de evaluacién técnica, se confirma que dicha rebaja de gasto
fue correcta, siguiendo lo estipulado en el numeral 19 letra n) de las bases del concurso.
"Validacion de presupuesto” . En lo particular del procedimiento de modificacion de
presupuesto, se fundamentan en el siguiente texto: “Durante el proceso de evaluacion
técnica el/la evaluador (a) y la comisién evaluadora tendra la facultad de determinar si
existen gastos no necesarios para la ejecucién del proyecto a lo cual podran optar por 2
alternativas: Eliminar el gasto; lo que significa rechazar la solicitud del gasto del
presupuesto, en caso que se considere necesario. Disminuir el gasto; lo que refiere a
aceptar el gasto, sin embargo, se disminuye el valor o cantidad de productos/servicios
solicitados fundadamente” (pagina 43).

e Se aplicé un ajuste presupuestario, ya que se rebaja el gasto del item de Inversién
“Adquisicion Sistema Pa Portatil Jbl Prx One” debido a que en el mercado se encuentran
alternativas similares a menor costo, cumpliendo de todas formas su utilidad.

Al ser una rebaja importante se califica con 20 puntos en “coherencia de gastos” ya que se
considera que la justificacion no expone la indispensabilidad y congruencia para el
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desarrollo de la iniciativa y la explicacion es insuficiente sobre la calidad y cantidad de los
servicios/productos requeridos.

En sintesis, se ratifica que se aplicd una rebaja justificada por lo desproporcionado del gasto. La
apelacién no aporta antecedentes que modifiquen ni demuestran la inconsistencia de la
evaluacion, por lo que la apelacién resulta improcedente.

801

70.605.700-5

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacién. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto postulado
se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e En la etapa de admisibilidad, la iniciativa fue declarada Fuera de Bases por los siguientes
motivos; No cumple con lo solicitado en numeral 13, letra b) "Certificado de Personalidad
juridica sin fines de lucro, que indique que la organizacién cuenta con al menos dos (2)
anos de antigiiedad al momento de la postulacion, el certificado debe ser emitido por el
Registro Civil o institucién pertinente, en la cual se especifica la fecha de inscripcién de la
institucion (el certificado debera ser presentado con no mas de sesenta (60) dias contados
desde su emision)." excede los sesenta dias de emision al momento de la postulacion
(19/02/2025).

e No cumple con lo requerido en numeral 13, letra ¢) "Certificado de Directorio Vigente de la
Persona Juridica sin fines de lucro, emitido por el Registro Civil o institucion pertinente, en
la cual se especifica la fecha de inscripcidon de la institucion (el certificado debera ser
presentado con no mas de sesenta (60) dias contados desde su emisioén).”" excede los
sesenta dias de emisién al momento de la postulacion (19/02/2025)

e No cumple con lo solicitado en numeral 13, letra i) "documento que acredite al menos un
(1) afio de experiencia por parte de la institucion o el coordinador de proyecto, en la
ejecucion de actividades, iniciativas o proyectos del area de postulaciéon”. Anexo N°11 no
acredita el afio de experiencia requerida en las bases del concurso, ya que el periodo
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comprendido (04/11/2024 - 20/12/2024) no cumpliendo con el afio de antigiedad de la
experiencia al momento de postular.

e No cumple con el Documento (s) que acredite permiso de uso de espacio publico o
privado para intervencion (Anexo N°12), en el caso que corresponda (numeral 13, letra m).
No presenta documento requerido para modificaciones de espacio publico o privado a
largo plazo.

e No cumple con el numeral 16 letra |) “E/ Concurso no financia proyectos de infraestructura,
como: plazas activas, construccion de sedes sociales, reparaciones de infraestructura,
cualquier tipo de obra civil, ni afines, ademas en esta categoria se encuentran enmarcadas
las reparaciones, remodelaciones de inmuebles.” ya que su enfoque exclusivo en inversion
e infraestructura no incluyé actividades. Este requisito es excluyente, por lo que queda
fuera de bases inmediatamente y no se requieren antecedentes para subsanar.

e La organizacion interpone apelacion sefalando que la totalidad de los archivos adjuntos
corresponde a la fecha de la postulacion, por lo cual no se comprende la exclusion del
proyecto por supuesta falta de dicha documentacion. De acuerdo a lo revisado en
admisibilidad, los documentos presentados en admisibilidad aun cuando hayan estado
incorporados no cumplen en contenido y ademas, presenta inhabilidad de infraestructura.

La apelacion no aporta antecedentes que modifiquen ni cuestionen la consistencia de la
evaluacion, limitandose a indicar que se presentan documentos pero estos no cumplen con los
contenidos, por lo que la apelacién resulta improcedente.
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868 65.149.789-2 | A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y | No se Fuera de base
antecedentes expuestos por la organizacion, se ratifica incumplimiento Anexo N°1 (del numeral | acoge

13, letra e) y se acoge lo expuesto sobre gastos de personal (numeral 13 letra j) y k),
manteniendo el estado de Fuera de Base en el proyecto postulado, se desglosan los puntos
analizados:

e Posteriormente a la subsanacion, se consignd que institucidn no cumple con lo solicitado
en numeral 13, letras e) " Declaracion Jurada Simple (NO NOTARIAL) segtn Anexo N°1,
firmada por el representante legal vigente o quien tenga las facultades delegadas segun
corresponda. No se aceptaran otras declaraciones juradas ni modificaciones a la subida
en Anexo." La organizacion interpone apelacion sefialando que sobre el Anexo N°1 tienen
la certeza de haber subido el documento y sefialan que no cuentan con un comprobante
de entrega. Tras la revisidén de apelacion, se observa que en admisibilidad se adjunta un
documento erroneo el cual corresponde a una carta de compromiso de aportes propios,
por lo que se pide subsanar. En etapa de subsanacion la organizacién adjunta certificado
de alumno regular de la universidad de Valparaiso de personal de iniciales "PS",
documento que no corresponde al solicitado de Anexo N°1, por lo que se considera este
requisito no subsanado.

e De igual manera se consignd en etapa de subsanacion, que no cumple con lo indicado en
numeral 13, letras j y k) las cuales indican "el proyecto presenta cotizacién de honorarios
firmado, curriculum, titulo académico (sélo si corresponde), certificado de inhabilidades por
maltrato relevante y descripcion de actividades de las personas a contratar de acuerdo a lo
solicitado ". La organizacion en su apelacién, argumenta que respecto de la situacién del
profesional de iniciales PS, de acuerdo con lo establecido en las bases, correspondia
unicamente una rebaja de puntaje por la condicién de egresado sin titulo. A este respecto,
se acoge lo indicado en cuanto a que procedia rebaja segun grado académico.

En conclusion, se acoge lo expuesto sobre gastos de personal (numeral 13 letra j) y k), y se
ratifica incumplimiento de presentacion de Anexo N°1 (del numeral 13, letra e), por lo cual, al
mantener incumplimiento de numeral, no procede la apelacién.
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844 65.226.100-0 | A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y | No se Fuera de Base

antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se | acoge

aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del

numeral 23, etapa de apelacion. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto postulado

se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e En la etapa de subsanacioén la iniciativa fue declara fuera de bases, ya que no cumple con
lo solicitado en numeral 13, letra i) "documento que acredite al menos un (1) afio de
experiencia por parte de la institucion o el coordinador de proyecto, en la ejecucién de
actividades, iniciativas o proyectos del area de postulacion".
e La organizacion sefala en su apelacion que todos los documentos requeridos fueron

oportunamente subidos a la plataforma en la etapa de subsanacion, indicando se volvié a
incorporar el documento de experiencia. Tras la revision de apelacion, se evidencia que en
el proceso de subsanacion se ingres6 nuevamente el mismo documento (Anexo N°11)
presentado en primera instancia en postulacion que fue objetado, fechado el 30 de abril de
2025, el cual no acredita la antigiedad minima de un afo exigida al momento de la
postulacién, conforme a lo dispuesto en las bases del concurso.

Se ratifica que incumple lo consignado en proceso de revision, por lo que se rechaza apelacion.

759 65.112.191-4 | A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y | No se fuera de base
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacion se | acoge

aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacion. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto postulado
se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e En la etapa de admisibilidad, la iniciativa fue declarada Fuera de Bases, no siendo
calificado como observado por presentarse el incumplimiento de requisitos excluyentes y
no subsanables, tal como lo establece el numeral 13, Requisitos Obligatorios y el numeral
17, epigrafe Etapa de Admisibilidad y numeral 18, Etapa de Subsanacion de las bases del
concurso. Respecto de la subsanacion, se define como un ‘proceso sera permitido
exclusivamente a requisitos incumplidos que sean subsanables, en el sentido de
corresponder a errores de forma, no esenciales y no estructurales, detalles menores y
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corregibles en el plazo establecido. Se distinguen entre observaciones subsanables y
excluyentes”. A este respecto cabe mencionar que como observaciones excluyentes se
definen como: “Son aquellas que, de no cumplirse al momento de la presentacién de la
postulacion, no pueden ser corregidos ni complementados, resultando en la exclusion
inmediata e irrevocable del proceso. Se trata de condiciones que no pueden modificarse ni
cumplirse posteriormente, ya que son parte esencial de la evaluacion inicial”. Para mayor
detalle en Anexo N°10, Criterios de Subsanacién (paginas 75, 76 y 77). Se detallan los
requisitos obligatorios incumplidos:

Incumple con el numeral 13, letra i), sobre presentar dos cotizaciones de distintos
proveedores para cada item, servicio o producto a adquirir, o en su defecto, los items que
no presentan la segunda cotizacién no exceden el 3% del presupuesto total o se adscribe
a las circunstancias excepcionales para territorios insulares (numeral 15, letra e, nota al
pie 18). Se identificaron items que no cuentan con respaldo de segunda cotizacién, los
cuales exceden el 3% permitido. Se detectaron los siguientes:Rastrillo acero, Fitting, Cinta
de peligro 12m, lija N° 100, pegamento hidraulico pvc 240cc, Antiparras, Guantes. Este
requisito es excluyente y no subsanable por tratarse de elementos del presupuesto.
Incumple el numeral 13, letra i, y numeral 15, letra c, sobre presentar: “cotizaciones cuyo
desglose de productos o servicios a adquirir contiene todos los datos requeridos ya sea en
la plataforma de postulacion o en la cotizacién.” Esto ya que la segunda cotizacién del
proveedor "Igospel', que incluye gastos de difusion e inversion, se utiliza para respaldar
distintos items en distintos gastos, pero no se encuentra desglosado para poder corroborar
valores. e _requisi ) Ibsanable ¢ atarse de elementos de
presupuesto

No cumple con lo indicado en numeral 13, letras j y k) las cuales indican "el proyecto
presenta cotizacion de honorarios firmado, curriculum, titulo académico (sélo si
corresponde), certificado de inhabilidades por maltrato relevante y descripcion de
actividades de las personas a contratar de acuerdo a lo solicitado ". El gasto de personal
de iniciales MAP adjunta certificado de inhabilidades para trabajar con menores. Este
requisito es subsanable pero al presentarse observaciones excluyentes, no es posible
subsanar.




Gobierno Regional
Regién de Valparaiso

#IVALPARAISO

REGION

e

DERECHOS

La organizacion argumenta en apelacion que no se declaré iniciativa como observado, no
obstante, se expone en parrafos precedentes que no procedia por el tipo de
observaciones de su iniciativa.

La organizacion sostiene que se contenian las dos cotizaciones por producto, adjunta
imagen de captura de pantalla de la plataforma de postulacién donde se evidencian que el
presupuesto fue creado en sistema. No obstante, no se evidencia la imagen de las
cotizaciones en plataforma, donde se evidencia que no se encuentran los productos
aludidos en el presupuesto creado, es decir, se crea el gasto pero no es respaldo
documental con cotizaciones de estos.

La apelacién no aporta antecedentes que modifiquen ni cuestionen la consistencia de la
evaluacion, limitdndose a valoraciones sobre trayectoria o presentacion de documentos que no
inciden en los contenidos evaluados, por lo que la apelacion resulta improcedente.

54

65.201.666-9

A partir del analisis administrativo y técnico, se rectifica el estado de “Sin Rendir’ y se acoge
apelacion, de acuerdo antecedentes de rendicién, en consideracion del numeral 23, etapa de
apelacioén, segun lo establecido de las bases concursables. Se desglosan los siguientes puntos:

En la nomina de iniciativas, la organizacion fue declarada “Con Recomendacion Técnica”,
no obstante, se advirti6 que ésta mantenia rendiciones pendientes con el Servicio
declarandose “Sin Rendir”.

Conforme a lo argumentado en la apelacion por parte de la organizacion, ésta declara no
tener saldos pendientes con el Gobierno Regional al momento de la publicaciéon de
resultados. Especificamente, la institucion sostiene que se ha presentado el expediente de
rendicion de cuentas en tiempo y forma, correspondiente al proyecto adjudicado con cargo
al FNDR del Gobierno Regional, por lo que, el estado final informado como “Sin Rendir”
no es correcto y debe rectificarse.

Tras revisar la apelacion, se confirma lo expuesto por la institucion. Segun los
antecedentes proporcionados por el departamento de Fiscalizacion y Control de la
Inversién, se da cuenta que la rendicion del proyecto “9° Festival de Teatro Infantil”,
adjudicado en 2023 por un monto de $7.000.000 (Sub asignacion 92/23/C), fue ingresada
a través de Oficina de Partes el 20 de diciembre de 2023. No obstante, producto de un
error en la derivacion interna del expediente, éste fue informado inicialmente con estado

Se Acoge

Con
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“Sin Rendir”, circunstancia que ha sido debidamente aclarada y rectificada.

En mérito de lo expuesto y constatado, se acoge la apelacién interpuesta, procediendo a rectificar
el resultado final, quedando la organizacion con Recomendacion Técnica y Sin Rendiciones
Pendientes.

383

65.054.989-9

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacién. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto postulado
se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

En la etapa de admisibilidad, la iniciativa fue declarada Fuera de Bases, no siendo
calificado como observado por presentarse el incumplimiento de requisitos excluyentes y
no subsanables, tal como lo establece el numeral 13, Requisitos Obligatorios y el numeral
17, epigrafe Etapa de Admisibilidad y numeral 18, Etapa de Subsanacién de las bases del
concurso. Respecto de la subsanacion, se define como un ‘proceso sera permitido
exclusivamente a requisitos incumplidos que sean subsanables, en el sentido de
corresponder a errores de forma, no esenciales y no estructurales, detalles menores y
corregibles en el plazo establecido. Se distinguen entre observaciones subsanables y
excluyentes”. A este respecto cabe mencionar que como observaciones excluyentes se
definen como: “Son aquellas que, de no cumplirse al momento de la presentacion de la
postulacion, no pueden ser corregidos ni complementados, resultando en la exclusion
inmediata e irrevocable del proceso. Se trata de condiciones que no pueden modificarse ni
cumplirse posteriormente, ya que son parte esencial de la evaluacion inicial”. Para mayor
detalle en Anexo N°10, Criterios de Subsanacién (paginas 75, 76 y 77). Se detallan los
requisitos obligatorios incumplidos:

No cumple con lo requerido en punto 13, letra h)"Copia de estatutos vigentes, acta de
estatutos u otro segun corresponda, donde se evidencia que el "Objeto social de la
Organizacion" es coherente a la actividad a desarrollar. De no ser coherente el Objeto
Social con la iniciativa, serd considerada inadmisible." Esto ya que los estatutos son
presentados sin firma ni timbre que validen la originalidad del documento.

Incumple con el numeral 13, letra i, sobre presentar dos cotizaciones de distintos
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proveedores para cada item, servicio o producto a adquirir, o en su defecto, los items que
no presentan la segunda cotizaciéon no exceden el 3% del presupuesto total o se adscribe
a las circunstancias excepcionales para territorios insulares (numeral 15, letra e, nota al
pie 18). Se identifica que un proveedor de gastos operacionales no cuenta con inicio de
actividades en primera categoria, por lo cual no se puede realizar evaluacion tributaria y
de gastos. Este requisito es excluyente y la iniciativa queda fuera de bases.
La organizacion, en su apelacion, solicita la reconsideracion de la evaluaciéon, manifestando la
expectativa de que sea debidamente valorado el impacto social y cultural que la iniciativa busca
generar en la comunidad. Esta informacién no expone inconsistencias de la evaluacioén, sino mas
bien apunta a valorar el impacto social del proyecto, argumentos que no corresponden a
incorporar a esta etapa y por otra parte, la organizaciéon incumple cuestiones requisitos
obligatorios en la etapa de admisibilidad, no se categoriza por elementos relacionados a la calidad
de lainiciativa.
La apelacion no aporta antecedentes que modifiquen ni cuestionen la consistencia de la
evaluacion, limitdndose a valoraciones sobre trayectoria o presentacion de documentos que no
inciden en los contenidos evaluados, por lo que la apelacion resulta improcedente.

370

65.058.074-5

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacion se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacion. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto postulado
se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e En la etapa de admisibilidad, la iniciativa fue declarada Fuera de Bases, no siendo
calificado como observado por presentarse el incumplimiento de requisitos excluyentes y
no subsanables, tal como lo establece el numeral 13, Requisitos Obligatorios y el numeral
17, epigrafe Etapa de Admisibilidad y numeral 18, Etapa de Subsanacién de las bases del
concurso. Respecto de la subsanacion, se define como un “proceso sera permitido
exclusivamente a requisitos incumplidos que sean subsanables, en el sentido de
corresponder a errores de forma, no esenciales y no estructurales, detalles menores y
corregibles en el plazo establecido. Se distinguen entre observaciones subsanables y
excluyentes”. A este respecto cabe mencionar que como observaciones excluyentes se
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definen como: “Son aquellas que, de no cumplirse al momento de la presentacién de la
postulacion, no pueden ser corregidos ni complementados, resultando en la exclusion
inmediata e irrevocable del proceso. Se trata de condiciones que no pueden modificarse ni
cumplirse posteriormente, ya que son parte esencial de la evaluacion inicial”. Se detallan
los requisitos obligatorios incumplidos:

No cumple con lo que indica el numeral 13, letra i): “Para los gastos de inversion y
operacional, se requieren dos (2) cotizaciones por cada producto/servicio requerido por
diferente proveedor, que avalen la solicitud presupuestaria del proyecto, con el detalle de
los articulos y/o servicios cotizados, con sus respectivos valores e incluido el IVA
correspondiente. Los proveedores deben emitir factura electronica y contar con giro
correspondiente en el Sll, acorde a los servicios/productos de la cotizaciéon emitida. Las
cotizaciones deben ser emitidas indicando nombre y RUT del proveedor, con el detalle de
la cantidad, valores unitarios y montos totales. Seran aceptados como cotizacién vélida,
pantallazos de sitios web, siempre y cuando cumplan con las indicaciones realizadas en
este punto. En este punto, se deben cumplir todos los aspectos formales del numeral 15.
Este requisito es considerado “Sustancial”. por lo que su incumplimiento no es
subsanable.” ya que se detectd que el proveedor Neptuno S.P.A esta operando con rut de
la organizacion postulante (No tiene su rut de empresa) y no presenta inicio de actividades
en primera categoria, por ende no se puede realizar evaluacién tributaria y de gastos.

No cumple con lo indicado en numeral 13, letras j y k) las cuales indican "el proyecto
presenta cotizacion de honorarios firmado, curriculum, titulo académico (sélo si
corresponde), certificado de inhabilidades por maltrato relevante y descripcion de
actividades de las personas a contratar de acuerdo a lo solicitado ". Esto se debe a que la
contratacion de honorarios se categoriza como experta, pero no tiene dossier que la avale.
Ademas todo el personal a honorarios presenta certificado de inhabilidades por maltrato
relevante incorrecto.

La organizacién apelé sefalando que Ila declaracion de inadmisibilidad seria

improcedente, por cuanto si se habrian cumplido los requisitos establecidos en el N° 13,
letras j) y k) de las Bases. Se expone que si se incorporan los antecedentes exigidos para
las cuatro personas consideradas en el proyecto, incluyendo formularios tipo de cotizacion
de honorarios debidamente firmados y con descripcion de actividades, junto con los
curriculums y titulos académicos correspondientes.

Asimismo, la organizacién argumenta que no fue posible adjuntar en dicha etapa los
certificados de inhabilidad por maltrato relevante, debido a fallas recurrentes en el sitio
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web del Registro Civil que impidieron su descarga, y que ademas la plataforma de
postulacién no disponia de un campo especifico para incorporar dichos documentos.
Anade que este aspecto no fue observado durante el periodo de subsanacion, instancia en
la que habria podido entregar la documentacion faltante. En esta apelacion, la
organizacién adjunta los cuatro certificados de inhabilidades correspondientes, solicitando
la reconsideracion de la evaluacion efectuada.

Sin embargo, conforme a lo expuesto en los parrafos anteriores, la declaracién de inadmisibilidad
resulta procedente, toda vez que las observaciones detectadas se relacionan directamente con
aspectos sustantivos del cumplimiento de los requisitos de postulacién. En consecuencia, y
atendido el tipo y alcance de las observaciones formuladas, no era procedente mantener la
iniciativa en estado de observada, ratificandose lo indicado en la evaluacion inicial

La apelacién no aporta antecedentes que modifiquen ni cuestionen la consistencia de la
evaluacion, limitdndose a valoraciones sobre trayectoria o presentacion de documentos que no
inciden en los contenidos evaluados, por lo que la apelacién resulta improcedente.

411

65.194.233-0

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacién. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto postulado
se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e Incumple con el numeral 13, letra i, “Para los gastos de inversion y operacional, se
requieren dos (2) cotizaciones por cada producto/servicio requerido por diferente
proveedor, que avalen la solicitud presupuestaria del proyecto, con el detalle de los
articulos y/o servicios cotizados, con sus respectivos valores e incluido el IVA
correspondiente. Los proveedores deben emitir factura electronica y contar con giro
correspondiente en el SlI, acorde a los servicios/productos de la cotizacion emitida.
Las cotizaciones deben ser emitidas indicando nombre y RUT del proveedor, con el
detalle de la cantidad, valores unitarios y montos totales. Seran aceptados como
cotizacién valida, pantallazos de sitios web, siempre y cuando cumplan con las
indicaciones realizadas en este punto. En este punto, se deben cumplir todos los
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aspectos formales del numeral 15. Este requisito es considerado “Sustancial”, por
lo_que su_incumplimiento no es subsanable.” Esto ya que los dos proveedores de
respaldo del item Grabacién de material audiovisual clasificado como gastos
operacionales, no presentan inicio de actividades en primera categoria, por ende
no se puede realizar evaluacion tributaria y de gastos. Aunque se identificaron
documentos que podrian haberse subsanado, los problemas presupuestarios
califican como proyecto fuera de base automaticamente el proyecto.

e La organizacion, en su apelacion, manifiesta que al revisar su postulacién, el
presupuesto presentado incluye dos cotizaciones de distintos proveedores por
cada articulo desglosado, cumpliendo asi a su juicio con lo establecido en las
Bases del concurso. En virtud de lo anterior, solicita la revision de la evaluacion
realizada y la reconsideracion de la declaracién de inadmisibilidad, o bien, la
aclaracién del criterio aplicado por el equipo evaluador.

Sin embargo, cabe precisar que la causal de inadmisibilidad no se origina en la
ausencia de cotizaciones, sino en el incumplimiento de lo dispuesto en el numeral
13, letra i) de las Bases, referido a la situacion tributaria de los proveedores
presentados. Por tanto, la observacion que dio origen a la exclusion no guarda
relacibn con la cantidad ni el desglose de las cotizaciones, sino con el
incumplimiento de los requisitos formales exigidos en materia tributaria.

La apelacion no aporta antecedentes que modifiquen ni cuestionen la consistencia de la
evaluacion, limitdndose a valoraciones sobre trayectoria o presentacion de documentos que no
inciden en los contenidos evaluados, por lo que la apelacion resulta improcedente.

63

65.215.122-1

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaron criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacion. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto postulado
se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e Se incumple el numeral 14, letra C), “que establece la inhabilidad respecto de aquellas
iniciativas que contemplen la contratacion de los mismos directivos de la organizacion
beneficiaria, su representante legal, las empresas en que estos sean administradores o
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participes, o bien sus familiares directos hasta el tercer grado de consanguinidad y
segundo de afinidad”. En la revision inicial se consigné que el Representante Legal, (RUT
13.209.417-9), mantenia un vinculo de parentesco con el proveedor contratado para el
item de sonido, (Giro: Audio, Video e lluminacion, RUT: 16.302.586-8), en calidad de
primos, ambos hijos de hermanos de apellido Villarroel Silva.

e No obstante, la organizacion postulante expone que, conforme a lo dispuesto en el Articulo
28 del Cédigo Civil chileno, el parentesco entre primos hermanos corresponde al cuarto
grado de consanguinidad en linea colateral, situacién que se encuentra fuera del rango
sefialado en las Bases como causal de inhabilidad. Por tanto, desde esta perspectiva, no
existiria incumplimiento del Numeral 14, letra c).

e Cabe senalar que producto del analisis detallado de los antecedentes, se advierte un
aspecto adicional. La organizacion Agrupacion Cultural Luis Villarroel Silva, segun consta
en el formulario de postulacion, fue constituida con el objeto de “rendir homenaje a Luis
Villarroel Silva, fundador y director de Los Jecos”, declarando estar conformada por
integrantes actuales y pasados de dicho conjunto, asi como familiares, amigos cercanos y
seguidores. En este contexto, se constata que el Representante Legal, Favio Villarroel
Vicencio, es hijo de Luis Villarroel Silva, mientras que el proveedor sefialado, Santiago
Andrés Sepulveda Villarroel, es sobrino de este ultimo. En consecuencia, y atendido lo
establecido en el Numeral 14, letra h) de las Bases, que sefala la inhabilidad de aquellas
iniciativas en las que “cualquier miembro y/o personal dependiente de la organizacién
establezca una relacion comercial con la propia institucién postulante, para proveer los
productos y/o servicios financiados con cargo al financiamiento del Gobierno Regional,
tanto de los aportes propios como de terceros”, se identifica que la contratacion del
proveedor, en tanto primo del Representante Legal y sobrino de la persona en cuyo
homenaje se constituye la organizacion, configura efectivamente una causal de exclusion.

La apelacién no aporta antecedentes que modifiquen ni cuestionen la consistencia del resultado
de la evaluacioén, por lo que la apelacién resulta improcedente.

RP2

65.222.552-7

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaron criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracién del
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numeral 23, etapa de apelacion. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto postulado
se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

No cumple con lo requerido en el numeral 14, letra c) respecto de las restricciones e
inhabilidades donde se expresa que “Aquellas que, para ejecutar la iniciativa, consideren
contratar a los mismos directivos de la organizacién beneficiaria, representante legal, a las
empresas en que estos sean administradores o participes o que lo sean sus familiares
directos, hasta el tercer grado de consanguinidad y segundo de afinidad”. Esto ya que la
iniciativa contempla contratar como gasto de personal de iniciales DAT, quien figura como
director en el certificado de directorio vigente de la persona juridica de la organizacion.

No cumple con lo indicado en numeral 13, letras j y k) las cuales indican "el proyecto
presenta cotizacion de honorarios firmado, curriculum, titulo académico (sélo si
corresponde), certificado de inhabilidades por maltrato relevante y descripcion de
actividades de las personas a contratar de acuerdo a lo solicitado ". Se identifican tres
observaciones en este requisito: 1) no se visualiza que las cotizaciones de personal no
corresponden al formato solicitado en Anexo N°2 de las bases concursables. 2) Se adjunta
cotizacion sin firma de personal de iniciales MTA. 3) Se observa ausencia de certificado
de titulo de MTA. Si bien este requisito es subsanable, la organizacion incumple un
requisito excluyente por lo cual no es posible categorizar como observado.

La organizacién ha solicitado la oportunidad de corregir y subsanar con documentacion
adicional el incumplimiento de requisitos obligatorios estipulados en el numeral 13,
epigrafe Requisitos Obligatorios. Se solicita que nuevos antecedentes sean considerados
para la revisiéon del equipo evaluador, con la correspondiente validacion de la admisibilidad
de la iniciativa postulada.

No obstante, se debe tener en cuenta que el propédsito de este proceso, establecido en el
numeral 23, Etapa de Apelacién, es la presentacion de argumentos mediante verificadores
para demostrar inconsistencias en la revisibn de la iniciativa. Por otra parte, la
subsanacion es un proceso normado y regulado en el numeral 18, Etapa de subsanacion,
cuyo objetivo es posibilitar que las organizaciones con iniciativas declaradas con
observaciones puedan subsanar elementos no esenciales. En ese sentido, el contenido de
la apelacion presentada por la organizacion difiere en fondo y forma de lo establecido para
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esta etapa, por lo que la apelacion resulta improcedente.

La apelacién no aporta antecedentes que modifiquen ni cuestionen la consistencia de la
evaluacion, limitandose a valoraciones sobre trayectoria o presentacion de documentos que no
inciden en los contenidos evaluados, por lo que la apelacién resulta improcedente.

505 65.071.420-2 | Conforme a lo argumentado en la apelacion por parte de la organizacion, se sostiene que cuenta | Se Acoge Con
con certificacién total de la rendicion de cuentas del Proyecto "Escuela De Futbol Futuro El Recomendacién
Carmen" por un monto de $4.354.691, Sub Asignacion N° 283/17/D, adjudicado el afio 2017, Técnica y Sin
donde se acompania el respectivo certificado de rendicion de cuentas correspondiente al proyecto Rendiciones
adjudicado, por lo que, el estado final informado como “Sin Rendir” no es correcto y debe Pendientes
rectificarse. Considerando lo informado por el departamento de fiscalizacion y control de la
inversion, el proyecto adjudicado en 2017 figuraba en estado "Observado". No obstante, tras la
revision de la carpeta individual, se verificd la existencia de un certificado emitido el 20 de
diciembre de 2019, procediendo consecuentemente a la actualizacion de su estado. Por lo cual,
se acoge apelacion. Se rectifica el resultado final y la organizacion cuenta con Recomendacién
Técnica y disponibilidad presupuestaria.

517 65.132.443-2 | A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y [ No se Fuera de base
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se | acoge

aplicaron criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacién. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto postulado
se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e Se incumple el numeral 13 k) "Se solicitara a personal en calidad de honorarios; en los
proyectos que contemplen como beneficiarios directos a personas mayores, personas con
diagnéstico de discapacidad, nifios, nifias o jovenes, que presenten el certificado de
inhabilidades por maltrato relevante otorgado por el Registro Civil y que no cuenten con
una antigliedad superior a 60 dias al momento de postular "(Puede ser obtenido en el
siguiente:https://inhabilidades.srcei.cl/InhabilidadesRelevante//inicio). Esta observacion
se realiza debido a que la organizacién presentd Certificado de inhabilidad para trabajar
con menores de edad, certificado incorrecto, ya que el solicitado por bases corresponde al
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certificado de inhabilidades por maltrato relevante, por ende el documento adjunto
quedaria sin validez.

La organizacion apela indicando que “el dnico documento que nos exigieron
especificamente subir era el de inhabilidades del equipo de trabajo y lo realizamos”, sin
embargo al realizar la revision de antecedentes se observa que adjuntan certificado
incorrecto como se expresd en el parrafo anterior, por lo que no es posible subsanar
documento en su momento.

La apelacién no aporta antecedentes que modifiquen ni cuestionen la consistencia de la
evaluacion, limitdndose a valoraciones sobre trayectoria o presentacion de documentos que no
inciden en los contenidos evaluados, por lo que la apelacién resulta improcedente.

811

65.090.468-0

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacion. Por aquello, el estado de Fuera de Bases en el proyecto
postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

Incumple con numeral 15, letra g) “En el caso de los servicios personales/honorarios,
cada solicitud de contratacion debera respaldarse con una cotizacion de honorarios que
debera contener la firma (Anexo N°2). Se debera adjuntar Curriculum, titulo académico y
certificado de inhabilidades por maltrato relevante (en el caso que corresponda)’. Esto se
debié a que ambos honorarios presentan certificado de inhabilidad incorrectos.

En la apelacién, la organizacion ha solicitado la oportunidad de corregir y subsanar con
documentacién adicional el incumplimiento de requisitos obligatorios estipulados en el
numeral 13, epigrafe Requisitos Obligatorios. Se solicita que nuevos antecedentes sean
considerados para la revision del equipo evaluador, con la correspondiente validacién de la
admisibilidad de la iniciativa postulada. En consideracién de lo anterior se debe tener en
cuenta que el propdsito de este proceso, establecido en el numeral 23, Etapa de
Apelacion, es la presentacién de argumentos mediante verificadores para demostrar
inconsistencias en la revision de la iniciativa. Por otra parte, la subsanacién es un proceso
normado y regulado en el numeral 18, Etapa de subsanacion, cuyo objetivo es posibilitar
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que las organizaciones con iniciativas declaradas con observaciones puedan subsanar
elementos no esenciales, en el momento que corresponda.

En ese sentido, el contenido de la apelacion presentada por la organizacién difiere en fondo y
forma de lo establecido para esta etapa, por lo que la apelacién resulta improcedente.

La apelacién no aporta antecedentes que modifiquen ni cuestionen la consistencia de la
evaluacién, limitandose a valoraciones sobre trayectoria o presentacion de documentos que no
inciden en los contenidos evaluados, por lo que la apelacion resulta improcedente.

157

65.531.050-9

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacion se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacion. Por aquello, el estado de Sin Recomendacion Técnica en el
proyecto postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e En el marco de la evaluacion técnica, se calificd un puntaje de 41,4 con la categoria de
“Sin Recomendacién Técnica” rebajando un monto que asciende a $5.600.000, conforme
a lo estipulado en el epigrafe 19.1.3 "Presupuesto”, letra n), "Validacion de presupuesto”.
teniendo falencias principalmente en presupuesto, con las siguientes observaciones: "Los
gastos del presupuesto tienen falencias estructurales en su coherencia, proporcionalidad
y/0 justificacion en relacion a los objetivos, estrategia de implementacion y actividades. La
justificacion no expone la indispensabilidad y congruencia para el desarrollo de la
iniciativa, la presentacion es erronea de los items y la explicacion es insuficiente sobre la
calidad y cantidad de los servicios/productos requeridos” y “El presupuesto presenta
modificaciones graves en montos o gastos a causa de motivos técnicos o administrativos,
generando un ajuste igual generando un ajuste mayor o igual al 30% del total del
presupuesto.”

e La organizacion apela argumentando que los gastos de las iniciativas se ajustan a las
bases y detallan los productos ofrecidos. La eliminacion de la partida correspondiente al
item de inversion, denominado "Sistema de camaras de televigilancia"”, por un monto de
$5.600.000, se fundamenta en la ausencia de justificacion técnica o financiera. En la
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postulacion, la organizacion no ha proporcionado informacion detallada sobre la necesidad
del equipo y sus caracteristicas técnicas particulares, la cantidad de unidades requerida no
ha sido explicada, no existe una definicion de la ubicacion de instalacion especifica ni una
explicaciéon de cémo se llevaran a cabo las instalaciones. Esto no permite valorar la
pertinencia de las camaras en relacion al problema territorial especifico, poder conocer la
estrategia de implementacién concreta y revisar en relacion a los gastos solicitados. El
gasto presentado Unicamente especifica el tipo y la cantidad de camaras, sin detallar los
motivos de su requerimiento. Dicha medida se fundamentd siguiendo lo estipulado en
epigrafe 19.1.3 "Presupuesto”, letra n), "Validacion de presupuesto”, particularmente en
este caso, “si la justificacidn es escasa o inconsistente con las actividades proyectadas.”

e La institucion ademas declara que este presupuesto presentado tiene similares
caracteristicas que otro proyecto aprobado. Este argumento no es procedente, dado que
las iniciativas son revisadas en su coherencia interna y consistencia, con proyectos
individuales y no comparados. En ese mismo sentido, la etapa de apelacion busca
detectar inconsistencias en la evaluacion aplicada, no comparando proyectos entre si. Los
criterios administrativos y técnicos utilizados son iguales para todas las iniciativas, segun
los numerales 17, epigrafe etapa de admisibilidad, 18, titulo etapa de Subsanacion y 19
epigrafe Evaluacion Técnica.

En sintesis, la justificaciéon de gasto provista es incipiente y deficiente, careciendo de los
elementos mencionados en el parrafo precedente, lo cual es relevante dado que este item
asciende al 70% del presupuesto total. Por otra parte, no configura un argumento de
demostracion de inconsistencia que se exponga similitud de presupuesto con otra iniciativa. Por
tanto, no procede en contenido la apelacién presentada.

827

65.885.070-9

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacion. Por aquello, el estado de Con Recomendacion Técnica, en “Lista
de Espera” en el proyecto postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:
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e En la evaluacion técnica, la iniciativa fue calificada con puntaje de 54,8, teniendo como
estado final “Con Recomendacién Técnica”, no siendo priorizado dando que puntaje de
corte de provincia de Quillota fue 61,6, quedando en Lista de Espera. Se destacan los
principales criterios de revision: 1) Planteamiento del problema, puntaje 20: La
problematica se encuentra identificada pero no justificada y/o sustentada en experiencia
documentada, datos estadisticos o criterios técnicos. 2) Objetivos Generales y especificos,
puntaje 40. Los objetivos son poco satisfactorios en coherencia y consistencia con la
iniciativa. Pueden ser realizables con una efectividad baja, o su calidad es poco suficiente
para abordar la problematica de manera adecuada. Contribuye de manera incipiente a la
resolucién de los efectos de la problematica. Los objetivos son coherentes pero estan muy
débilmente explicados. 3) Estrategia de Implementacion, puntaje 40: La estrategia de
implementacién tiene deficiencias en la planificaciéon de actividades. La pertinencia de las
actividades es relativa para abordar el problema. Las actividades tienen baja calidad
técnica y eficacia en sus contenidos y el plan presenta debilidades en su viabilidad para
desempenar las actividades, sus contenidos, tiempos y recursos. 4) Coherencia de gastos.
Puntaje 60. Los gastos del presupuesto son coherentes, proporcionales y justificados
pero tiene falencias menores.

La organizacién postulante sefiala que su iniciativa no fue evaluada de manera adecuada, puesto
que la documentacion requerida fue oportunamente subida en primera instancia y nuevamente
dentro de plazo tras las observaciones; destaca ademas que el proyecto corresponde a una
propuesta pionera en materia de seguridad comunitaria, con trayectoria desde 2023, y que,
considerando la experiencia acumulada y los criterios aplicados en afios anteriores, el puntaje
obtenido debié superar los 70 puntos.

Al analizar la apelacién y considerando los resultados de la evaluacion, se ratifica que el proyecto
carece de calidad técnica en su formulacién y desarrollo. La apelacion no aporta antecedentes
que modifiquen ni cuestionen la consistencia de la evaluacion, limitdndose a valoraciones sobre
trayectoria o presentacion de documentos que no inciden en los contenidos evaluados, por lo que
la apelacion resulta improcedente.
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198 75.016.800-0 | A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y | No se Fuera de base
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se | acoge

aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacién. Por aquello, el estado de Fuera de Bases en el proyecto
postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e No cumple con lo indicado en numeral 13, letras j y k) las cuales indican "el proyecto
presenta cotizacion de honorarios firmado, curriculum, titulo académico (solo si
corresponde), certificado de inhabilidades por maltrato relevante y descripcion de
actividades de las personas a contratar de acuerdo a lo solicitado ". Esto se debid a que
uno de los honorarios a contratar presenta cotizacion sin firma, y en proceso de
subsanacion no se obtiene respuesta a la observacion.

e Al analizar lo indicado en apelacién, la organizacion alude a que los documentos fueron
presentados en subanacacion. Se evidencia que el criterio aplicado en etapa de
subsanacion es correcto ya que no adjuntan documentos de honorario indicados en
parrafo anterior. Adicionalmente, en la etapa de apelacion, la organizacion adjuntd los
documentos solicitados en subsanacion, los cuales, no pueden ser aceptados debido a
que las bases del concurso segun el numeral 23 letra a) "La apelacién o reclamacion se
entiende como la solicitud de analizar posibles inconsistencias o incoherencias en la
aplicacion de los criterios establecidos en las bases, en el proceso de evaluacion".

La apelacién no aporta antecedentes que modifiquen ni cuestionen la consistencia de la
evaluacion, limitdndose a valoraciones sobre trayectoria o presentacion de documentos que no
inciden en los contenidos evaluados, por lo que la apelacion resulta improcedente.
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384 65.748.130-0 | A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y | No se Fuera de base
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se | acoge

aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacién. Por aquello, el estado de Fuera de Bases en el proyecto
postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

En la etapa de subsanacion, la organizacién fue consignada como Fuera de Bases por
incumplir con numeral 13, letra |, de experiencia: “Documento(s) que acredite al menos un
(1) afio de experiencia, contados a partir del de momento de postular, por parte de la
institucion o el equipo ejecutor del proyecto, en la ejecucion de actividades, iniciativas o
proyectos del area de postulacion (Anexo N°11)...” En particular, el documento presentado
como nuevo antecedente persistia el incumplimiento del numeral de observacién en
admisibilidad. Esto se debe a que la experiencia relacionada a la tematica cultural,
indicada como carnaval no cumple con el afio de antigledad solicitado en las bases,
datando del 07 de diciembre de 2024. Las otras experiencias respaldadas no estan
vinculadas con el ambito cultural, relacionandose con la adquisicion de equipamiento, por
un lado, y con la seguridad comunitaria, por otro. Esto conllevo a la clasificacion del
proyecto como Fuera de Bases.

La organizacién sefiala en su apelacién que presentd el documento requerido para
acreditar la experiencia solicitada, conforme al numeral 13, letra I) de las Bases, por lo que
solicita revisar la decision que declaré su iniciativa Fuera de Bases.

Revisados los antecedentes, se constata que el documento adjuntado en la etapa de
subsanacion no permiti6 acreditar el ano minimo de experiencia exigido, ya que la
actividad cultural presentada (carnaval) data del 7 de diciembre de 2024, sin cumplir la
antigledad requerida. Ademas, las otras experiencias indicadas no se relacionan con el
ambito cultural, correspondiendo a iniciativas de equipamiento y seguridad comunitaria. De
acuerdo con el numeral 18 de las Bases, la etapa de subsanacién sélo permite corregir
errores formales, no incorporar nuevos antecedentes sustantivos.

En consecuencia, la apelacion no subsana el incumplimiento observado, por o que se mantiene
la clasificacion de la iniciativa como Fuera de Bases. La apelaciéon no aporta antecedentes que
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modifiquen ni cuestionen la consistencia de la evaluacién, limitdndose a valoraciones sobre
trayectoria o presentacion de documentos que no inciden en los contenidos evaluados, por lo que
la apelacién resulta improcedente.

383

65.054.989-9

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacion se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacién. Por aquello, el estado de Fuera de Bases en el proyecto
postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

No cumple con lo requerido en punto 13, letra h)'Copia de estatutos vigentes, acta de
estatutos u otro segun corresponda, donde se evidencia que el "Objeto social de la
Organizacion" es coherente a la actividad a desarrollar. De no ser coherente el Objeto
Social con la iniciativa, sera considerada inadmisible." Esto debido a que los estatutos
fueron presentados sin timbre, por lo que no se consideran legalizados.

Incumple con el numeral 13, letra i) “Para los gastos de inversion y operacional, se
requieren dos (2) cotizaciones por cada producto/servicio requerido por diferente
proveedor, que avalen la solicitud presupuestaria del proyecto, con el detalle de los
articulos y/o servicios cotizados, con sus respectivos valores e incluido el IVA
correspondiente. Los proveedores deben emitir factura electronica y contar con giro
correspondiente en el Sll, acorde a los servicios/productos de la cotizaciéon emitida. Las
cotizaciones deben ser emitidas indicando nombre y RUT del proveedor, con el detalle de
la cantidad, valores unitarios y montos totales. Seran aceptados como cotizacién valida,
pantallazos de sitios web, siempre y cuando cumplan con las indicaciones realizadas en
este punto. En este punto, se deben cumplir todos los aspectos formales del numeral 15.
Este requisito es considerado “Sustancial”, por lo que su incumplimiento no es
subsanable.” Debido a que uno de los proveedores del item gastos operacionales no
cuenta con giro de primera categoria, por lo que se considera cotizacion invalida.

La organizacion ha solicitado la oportunidad de corregir y subsanar con documentacién
adicional el incumplimiento de requisitos obligatorios estipulados en el numeral 13,
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epigrafe Requisitos Obligatorios. Se solicita que nuevos antecedentes sean considerados
para la revisién del equipo evaluador, con la correspondiente validacidon de la admisibilidad
de la iniciativa postulada. Adicionalmente la organizacién en apelacién indicd que por error
involuntario omitié el envio de documentacién en la postulacion, por lo que adjuntan dichos
antecedentes en la presente. Se debe tener en cuenta que el propésito de este proceso,
establecido en el numeral 23, Etapa de Apelacion, es la presentacion de argumentos
mediante verificadores para demostrar inconsistencias en la revision de la iniciativa. Por
otra parte, la subsanacién es un proceso normado y regulado en el numeral 18, Etapa de
subsanacion, cuyo objetivo es posibilitar que las organizaciones con iniciativas declaradas
con observaciones puedan subsanar elementos no esenciales.En ese sentido, el
contenido de la apelacién presentada por la organizacién difiere en fondo y forma de lo
establecido para esta etapa, por lo que la apelacion resulta improcedente.

La apelaciéon no aporta antecedentes que modifiquen ni cuestionen la consistencia de la
evaluacion, limitdndose a valoraciones sobre trayectoria o presentacion de documentos que no
inciden en los contenidos evaluados, por lo que la apelacion resulta improcedente.

352

65.804.800-7

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacion. Por aquello, el estado de Sin Recomendacion Técnica en el
proyecto postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

En la evaluacion técnica del proyecto se consigno la calificacion de 36,6 puntos y el estado
de Sin Recomendacion Técnica. La apelacion se relaciona con la adecuada formulacion.
Al analizar la revisién de la iniciativa se ratifican las razones y fundamentos de la
calificacion en evaluacién y principales observaciones, se describen: 1) Planteamiento de
la problematica: La problematica se encuentra identificada pero no justificada y/o
sustentada en experiencia documentada, datos estadisticos o criterios técnicos. Puntaje
20. 2) Objetivos generales y especificos: Los objetivos son poco satisfactorios en
coherencia y consistencia con la iniciativa. Pueden ser realizables con una efectividad
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baja, o su calidad es poco suficiente para abordar la problematica de manera adecuada.
Contribuye de manera incipiente a la resolucién de los efectos de la problematica. Puntaje
40. 3) Estrategia de implementacion: La estrategia de implementacion tiene deficiencias en
la planificacién de actividades. La pertinencia de las actividades es relativa para abordar el
problema. Las actividades tienen baja calidad técnica y eficacia en sus contenidos y el
plan presenta debilidades en su viabilidad para desempefiar las actividades, sus
contenidos, tiempos y recursos. Puntaje 40. 4) Coherencia de Gastos: Los gastos del
presupuesto tienen falencias considerables en su coherencia, proporcionalidad y/o
justificaciéon en relaciéon a los objetivos, estrategia de implementacion y actividades. La
justificacion expone débilmente la indispensabilidad y congruencia para el desarrollo de la
iniciativa, la presentacion es deficiente de los items y la explicacion es insuficiente sobre la
calidad y cantidad de los servicios/productos requeridos. Puntaje 40. 5) Validacion de
Presupuesto: Puntaje 0. El presupuesto presenta modificaciones graves en montos o
gastos a causa de motivos técnicos o administrativos, generando un ajuste mayor o igual
al 30% del total del presupuesto.

Se detalla el procedimiento del criterio de validacion de presupuesto. Se contempla la
posibilidad de modificar el presupuesto, facultad para casos calificados, conforme a lo
estipulado en el epigrafe 19.1.3 "Presupuesto”, letra n), "Validacién de presupuesto". Se
procediod a la eliminacion de la partida correspondiente al item de inversion, denominado
"Compra focos solares", por un monto de $5.566.400, se fundamenta en la ausencia de
justificacion técnica o financiera. No se ha proporcionado informacion detallada sobre la
necesidad del equipo y sus caracteristicas técnicas particulares, la cantidad de unidades
requerida no ha sido explicada, no existe una definicion de la ubicacion de instalacion
especifica ni una explicacion de como se llevaran a cabo las instalaciones. Esto no
permite valorar la pertinencia de los focos en relacién al problema territorial especifico,
poder conocer la estrategia de implementacién concreta y revisar en relacién a los gastos
solicitados. El gasto presentado unicamente especifica el tipo y la cantidad de camaras,
sin detallar los motivos de su requerimiento. La justificacion de gasto provista es incipiente
y deficiente, indicando solamente su importancia en relacién con los objetivos, pero
careciendo de los elementos mencionados en el parrafo anterior, lo cual es relevante dado
que este item asciende al 70% del presupuesto total.
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En la apelacién, sostiene como argumento que se debe aceptar el proyecto dada la
importancia social del proyecto en el territorio y se indica necesidad del proyecto por su
importancia social argumentando cuestiones adicionales al proyecto postulado. No
obstante, no es posible considerar antecedentes que contengan informacion
complementaria a la ya elaborada en el proyecto postulado. Es fundamental tener en
cuenta que el propdsito de este proceso, establecido en el numeral 23, Etapa de
Apelacion, radica en la presentacion de argumentos mediante verificadores para
demostrar inconsistencias en la revisién de la iniciativa.

En consideracion a lo expuesto, no procede la apelacién, ya que lo indicado no presenta
inconsistencias en la revisidon. Por consiguiente, se mantiene el estado final.

1086

65.021.004-2

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaron criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacién. Por aquello, el estado de Sin recomendacién técnica en el
proyecto postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

Se observa que los siguientes criterios “Coherencia de Gastos”, tubo puntaje 20, con la
siguiente observaciones: “Los gastos del presupuesto tienen falencias estructurales en su
coherencia, proporcionalidad y/o justificacion en relacion a los objetivos, estrategia de
implementaciéon y actividades. La justificacion no expone la indispensabilidad y
congruencia para el desarrollo de la iniciativa, la presentacion es erronea de los items y la
explicacion es insuficiente sobre la calidad y cantidad de los servicios/productos
requeridos.” posterior al analisis se indica qué el problema se encuentra débilmente
definido, y no posee justificacién alguna de su impacto en la sociedad, no se presentan
objetivos satisfactorios ya que no es posible asociarlos a un problema dado lo débilmente
definido de este ultimo. Ademas se mencionan grupos prioritarios sin mayores actividades
en su beneficio sobre el publico general y no se presentan actividades orientadas a
mejorar la brecha de género, por estas observaciones el puntaje en relacion a coherencia
en justificacion es bajo.
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En criterio “Validacion de Presupuesto”, se consigné puntaje 0, con la siguiente
observacion: “El presupuesto presenta modificaciones graves en montos o gastos a causa
de motivos técnicos o administrativos, generando un ajuste igual generando un ajuste
mayor o igual al 30% del total del presupuesto.” La suma del monto ajustado asciende a
$3.416.000, esta observacion se realiza ya que la reduccién de gastos en el proceso de
evaluacion técnica de los profesionales a contratar se realizé debido a que la cantidad de
horas no estaba debidamente justificada en las actividades declaradas.

En consideracion a lo expuesto, no procede la apelacién, ya que lo indicado no presenta
inconsistencias en la revisién. Por consiguiente, se mantiene el estado final.

1047

65.482.710-9

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaron criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacion. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto postulado
se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

Incumple el numeral 13, letra 1), “sobre presentar dos cotizaciones de distintos
proveedores para cada item, servicio o producto a adquirir, o en su defecto, los items que
no presentan la segunda cotizaciéon no exceda el 3% del presupuesto total o se adscribe a
las circunstancias excepcionales para territorios insulares” (numeral 15, letra e, nota al pie
18).” Esto se debe a que el segundo proveedor del item Arbitraje Campeonato de futbol
rural de Mujeres y Nifieces no cumple lo requerido sobre situacién tributaria, ya que no se
encuentra regularizada ni cumpliendo con la categoria de empresa, por lo que el
proveedor no se encuentra habilitado para emitir facturas, dejando asi como inhabilitada la
cotizacion del proveedor en cuestion esto va relacionado con el numeral 15, letra I),
relacionado con “Para respaldar la solicitud de gasto, todos los proveedores considerados
para Gastos Operacionales y Gastos de Inversiéon deben emitir facturas electrénicas. Sélo
se aceptaran otros documentos tributarios en casos excepcionales, tras previa
autorizacion del Gobierno Regional.”

La organizacion en su apelacién indica que la postulaciéon contenia dos cotizaciones para
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cada item, por lo que consideraban haber cumplido con lo que solicitan las bases, sin
embargo, no consideraron el numeral 15 letra i, donde se especifica lo relacionado a
factura electronica.
En consideracion a lo expuesto, no procede la apelacién, ya que lo indicado no presenta
inconsistencias en la revisién. Por consiguiente, se mantiene el estado final.

946 71.770.300-6 | A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y | No se Fuera de base
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluaciéon se | acoge
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacion. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto postulado
se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e En la etapa de subsanacion, se solicité incumple el numeral 13, letra |) "Documento(s) que
acredite al menos un (1) afio de experiencia, contados a partir del de momento de
postular, por parte de la institucion o el equipo ejecutor del proyecto, en la ejecucion de
actividades, iniciativas o proyectos del area de postulacion (Anexo N°11)”. Al revisar el
documento, este seguia manteniendo el incumplimiento, por lo cual, se declar6 Fuera de
Bases. Se rechaza el proceso de apelacién tras la evaluacion de la situacion de la
organizacién. Esta observacién se realiza debido a que experiencias corresponden al area
de alimentacién y no estan relacionadas con la tematica de seguridad a la que se postula,
por ende se estaria incumpliendo.

En consideracion a lo expuesto, no procede la apelacion, ya que lo indicado no presenta
inconsistencias en la revisién. Por consiguiente, se mantiene el estado final.

606 65.119.659-0 | A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y [ No se Fuera de base
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se | acoge

aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelaciéon. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto
postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:
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En el proceso de evaluacion de admisibilidad se incumplieron requisitos excluyentes en el
presupuesto, el cual se indica; incumple el numeral 13, letra i, sobre presentar dos
cotizaciones de diferentes proveedores para cada item, servicio o producto a adquirir, 0 en
su defecto, los items que no presentan la segunda cotizacion no exceden el 3% del
presupuesto total o se adscribe a las circunstancias excepcionales para territorios
insulares (numeral 15, letra e, nota al pie 18). Este requisito es excluyente.

Las incumplimientos restantes son subsanables, aunque no se requiriendo mayores
antecedentes dada el incumplimiento indicado en primer punto. Estos son;

No cumple con lo requerido en punto 13, letra g) "Documento que acredite que la
organizacién dispone de Cuenta Bancaria vigente al momento de postular, con la
informacién del nombre y Rut de la organizacion, numero de cuenta y banco respectivo.
No se aceptaran fotos de tarjetas de banco."

No cumple con lo requerido en punto 13, letra h)"Copia de estatutos vigentes, acta de
estatutos u otro segun corresponda, donde se evidencia que el "Objeto social de la
Organizacion" es coherente a la actividad a desarrollar. De no ser coherente el Objeto
Social con la iniciativa, sera considerada inadmisible."

Incumple con el numeral 13, letra i, sobre presentar dos cotizaciones de distintos

No cumple con lo indicado en numeral 13, letras j y k) las cuales indican "el proyecto
presenta cotizacion de honorarios firmado, curriculum, titulo académico (soélo si
corresponde), certificado de inhabilidades por maltrato relevante y descripciéon de
actividades de las personas a contratar de acuerdo a lo solicitado ".

La organizacién en su apelacion sostiene que no se solicitaron mayores antecedentes
para subsanar, no obstante, de acuerdo a los puntos anteriores, no podia ser declarado
como observado, tal como lo estipulan las bases del concurso en el numeral 18; "Este
proceso sera permitido exclusivamente a requisitos incumplidos que sean subsanables, en
el sentido de corresponder a errores de forma, no esenciales y no estructurales, detalles
menores y corregibles en el plazo establecido. Se distinguen entre observaciones
subsanables y excluyentes, definiendo de la siguiente manera: Observaciones
excluyentes: Son aquellas que, de no cumplirse al momento de la presentacion de la
postulacion, no pueden ser corregidos ni complementados, resultando en la exclusion
inmediata e irrevocable del proceso. Se trata de condiciones que no pueden modificarse ni
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cumplirse posteriormente, ya que son parte esencial de la evaluacion inicial. Son
establecidos explicitamente como no subsanables en los documentos oficiales del proceso
para evitar confusiones”. Por lo tanto, el proyecto no puede avanzar a la etapa de
subsanacion, quedando automaticamente fuera de base.
En consideracion a lo expuesto, no procede la apelacién, ya que lo indicado no presenta
inconsistencias en la revision. Por consiguiente, se mantiene el estado final
974 65.120.080-6 | A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y [ No se Fuera de base
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se | acoge

aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacién. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto
postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e No cumple con lo requerido respecto de las restricciones e inhabilidades (numeral 14). Ya

que se detecta que los gastos y proyecto esta orientado a obra civil o infraestructura
asociada a "Construccion de Radier", lo que no se justifica en base al objetivo y fondo
postulado. En ese marco, incumple la letra 1), numeral 14, de las restricciones e
inhabilidades, relacionada a "Aquellas que, no consideren en la propuesta de solucién del
proyectos actividades segun lo establecido en el numeral 3, y que contemplen tnicamente
instalacion de equipamiento, adquisicion de bienes, compras de materiales o
habilitaciones de espacios comunitarios"

No cumple con lo solicitado en numeral 13, letra b) "Certificado de Personalidad Juridica
sin fines de lucro, que indique que la organizacion cuenta con al menos dos (2) afos de
antigiiedad al momento de la postulacion, el certificado debe ser emitido por el Registro
Civil o institucion pertinente, en la cual se especifica la fecha de inscripcion de la
institucion (el certificado debera ser presentado con no mas de sesenta (60) dias contados
desde su emision)." Se debe a que el documento es presentado ilegible (borroso).

No cumple con lo requerido en numeral 13, letra c) "Certificado de Directorio Vigente de la
Persona Juridica sin fines de lucro, emitido por el Registro Civil o institucion pertinente, en
la cual se especifica la fecha de inscripcién de la institucién (el certificado debera ser
presentado con no mas de sesenta (60) dias contados desde su emision)."
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e No cumple con lo solicitado en numeral 13, letra d) "Certificado de Inscripcion en el
Registro de Receptores de Fondos Publicos, emitido a través del portal
www.registros19862.cl. Este certificado debe estar actualizado en relacion al Certificado
de Persona Juridica, especificamente los siguientes datos: nombre y rut del
Representante Legal; nombre, rut y direccion de la organizacion. La actualizacion debe
reflejarse en la cuenta de la pagina web del Registro 19862, siendo verificable en su
seccion “Reporte de Receptores”. De no tener esta informacion actualizada, la
organizacién sera considerada como inadmisible." Se visualiza que la direccién presente
en registro 19862 no es coincidente con la ingresada en la plataforma de postulacion.

e No cumple con presentar lo solicitado en numeral 13, letra f)"Fotocopia de la Cédula de
identidad del Representante Legal o quién tenga las facultades delegadas segun
corresponda.” Se presenta cedula de identidad de persona distinta al representante legal.

e No cumple con lo solicitado en numeral 13, letra i) "documento que acredite al menos un
(1) afio de experiencia por parte de la institucion o el coordinador de proyecto, en la
ejecucion de actividades, iniciativas o proyectos del area de postulacién". La experiencia
respaldada es sobre seguridad y no corresponde al objetivo del proyecto relacionado al
area social.

e Se concluye que el estado del proyecto no se modifica tras la apelacion debido a que en
etapa de admisibilidad queda fuera de base por incumplimiento del numeral 14 de las
bases, letra |) "Aquellas que, no consideren en la propuesta de solucion del proyectos
actividades segun lo establecido en el numeral 3, y que contemplen unicamente
instalacion de equipamiento, adquisicion de bienes, compras de materiales o
habilitaciones de espacios comunitarios"”.

En consideracion a lo expuesto, no procede la apelacién, ya que lo indicado no presenta
inconsistencias en la revisién. Por consiguiente, se mantiene el estado final.

1041

65.225.045-9

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacion. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto

No se
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postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

En la etapa de admisibilidad, la iniciativa fue declarada Fuera de Bases, no siendo
calificado como observado por presentarse el incumplimiento de requisitos excluyentes y
no subsanables, tal como lo establece el numeral 13, Requisitos Obligatorios y el numeral
17, epigrafe Etapa de Admisibilidad y numeral 18, Etapa de Subsanacién de las bases del
concurso. Respecto de la subsanacion, se define como un ‘proceso sera permitido
exclusivamente a requisitos incumplidos que sean subsanables, en el sentido de
corresponder a errores de forma, no esenciales y no estructurales, detalles menores y
corregibles en el plazo establecido. Se distinguen entre observaciones subsanables y
excluyentes”. A este respecto cabe mencionar que como observaciones excluyentes se
definen como: “Son aquellas que, de no cumplirse al momento de la presentacién de la
postulacion, no pueden ser corregidos ni complementados, resultando en la exclusion
inmediata e irrevocable del proceso. Se trata de condiciones que no pueden modificarse ni
cumplirse posteriormente, ya que son parte esencial de la evaluacion inicial”. Se detallan
los requisitos obligatorios incumplidos:

Incumple con el numeral 13, letra i, sobre presentar dos cotizaciones de distintos
proveedores para cada item, servicio o producto a adquirir, o en su defecto, los items que
no presentan la segunda cotizaciéon no exceden el 3% del presupuesto total o se adscribe
a las circunstancias excepcionales para territorios insulares (numeral 15, letra e, nota al
pie 18).

El proyecto presenta cotizaciones cuyo desglose de productos o servicios a adquirir
contiene todos los datos requeridos (numeral 13, letra i y numeral 15, letra c), ya sea en la
plataforma de postulacién o en la cotizacion.

Al realizar el analisis del caso se define que las observaciones anteriormente detalladas se
deben a que no se adjunta primera cotizacidon de "Sesiones de Equinoterapia" solamente
se adjunta en cotizacion con indicaciones sobre alimentacion del mismo proveedor. No se
indican servicios ni montos desglosados relacionados al item. Este equivale a $4.800.000,
60 % del presupuesto del proyecto.

En consideracion a lo expuesto, no procede la apelacién, ya que lo indicado no presenta
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inconsistencias en la revisidon. Por consiguiente, se mantiene el estado final.

545

65.257.700-8

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacién. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto
postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e No cumple con lo indicado en numeral 13, letras j y k) las cuales indican "el proyecto
presenta cotizacion de honorarios firmado, curriculum, titulo académico (sélo si
corresponde), certificado de inhabilidades por maltrato relevante y descripcion de
actividades de las personas a contratar de acuerdo a lo solicitado ". Esto debido a que no
se adjunta cotizacion del honorario de iniciales R.P.

e Se realiza observacién en proceso de revision en donde la organizacion apela
fundamentando que no se visualizé la solicitud de subsanacion, ya que el correo llegd a
"notificaciones" y no a bandeja de entrada. Con base en lo anterior se concluye que la
apelacién no se acoge, ya que como se indica en el numeral 18 de las bases del concurso
"es responsabilidad exclusiva de la organizacion postulante corregir y cargar
correctamente los documentos subsanados en la plataforma”.

En consideracion a lo expuesto, no procede la apelacién, ya que lo indicado no presenta
inconsistencias en la revisién. Por consiguiente, se mantiene el estado final.
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544

65.027.128-9

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacién. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto
postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e No cumple con lo indicado en numeral 13, letras j y k) las cuales indican "el proyecto
presenta cotizacion de honorarios firmado, curriculum, titulo académico (sélo si
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corresponde), certificado de inhabilidades por maltrato relevante y descripcion de
actividades de las personas a contratar de acuerdo a lo solicitado ". Esto ya que al
realizar el analisis del caso y este da cuenta de la falta de certificados de inhabilidades por
maltrato relevante de los honorarios de iniciales [.P.N.L y PA.A.M.

Se observa que en primera instancia se adjuntar certificados de inhabilidades para trabajar
con menores, por lo que se solicita en etapa de subsanacion adjuntar certificado correcto,
a lo que se responde de forma correcta para algunos honorarios, sin embargo no se
adjuntan los certificados de las personas antes mencionadas, por lo que se considera que
"no subsana correctamente”.

En consideracion a lo expuesto, no procede la apelacién, ya que lo indicado no presenta
inconsistencias en la revisién. Por consiguiente, se mantiene el estado final.

701

65.006.785-1

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacién. Por aquello, el estado de Fuera de base en el proyecto
postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

Se detecta una inconsistencia en el numeral 17, letra I), "Documento(s) que acredite al
menos un (1) afio de experiencia, contados a partir del momento de postular, por parte de
la institucion o el equipo ejecutor del proyecto, en la ejecucion de actividades, iniciativas o
proyectos del area de postulacion (Anexo N°11)." La informacion presentada no satisface
los requisitos, dado que la mayoria de las experiencias carecen de la antigledad
requerida. Si bien una experiencia cumple con el plazo establecido, su contenido no se
alinea con el objetivo del proyecto, pues la actividad descrita, una reunion con el
encargado del plan cuadrante, se considera insuficiente.

La iniciativa fue declarada observada, procediendo a la etapa de subsanacion. Se solicita
a la organizacion responder a la subsanacion, brindandole la oportunidad de corregir y
subsanar, mediante documentacién adicional, el incumplimiento de los requisitos
obligatorios estipulados en el numeral 13, epigrafe "Requisitos Obligatorios". Se ha
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habilitado la plataforma para la carga de documentos y se remitié un correo electronico el
dia viernes 9 de julio, otorgando a la organizacién un plazo de 5 dias habiles para
responder. Durante este proceso, no se recibié ninguna respuesta. Por lo cual, la iniciativa
fue declarada Fuera de Bases, consignando el incumplimiento del numeral en cuestion.
En consideracion a lo expuesto, no procede la apelacién, ya que lo indicado no presenta
inconsistencias en la revisién. Por consiguiente, se mantiene el estado final.

920 65.186.706-1 | A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y [ No se Con
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se | acoge Recomendacion
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del Técnica
numeral 23, etapa de apelacién. Por aquello, el estado de Con Recomendacién Técnica en el
proyecto postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e Se visualiza que el ajuste realizado tiene relaciéon con los diversos tipos de gastos
existentes dentro de una misma cotizaciéon, en este caso en el item contratacion de
terceros, gasto "productora", esta cotizacidon contiene gastos que deberian ir en otros
items tales como: Servicio de traslado, el cual debié itemizar en transporte y Servicio de
prensa digital y escrita, la cual debié encontrarse en item de difusion. Al no encontrarse
desglosados los productos con sus respectivos valores es que se elimina la partida
completa; considerando lo anterior como falencia manor" otorgandole 60 puntos en item
de coherencia de gastos, puntaje que corresponde segun pauta de evaluacién.

En consideracion a lo expuesto, no procede la apelacién, ya que lo indicado no presenta
inconsistencias en la revision. Por consiguiente, se mantiene el estado final.

609 74.263.600-3 | A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y [ No se Sin
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se | acoge Recomendacién
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del Técnica

numeral 23, etapa de apelacion. Por aquello, el estado de Sin Recomendacioén Técnica en el
proyecto postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:
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Se rebaja aprobando solo una unidad de juego de air hockey ya que para una sola
actividad no se consideran indispensables cuatro unidades. De igual manera se rebaja el
gasto relacionado a la compra de "juego inflable" ya que se considera un gasto con valor
desproporcionado. Ambas modificaciones en el presupuesto se realizan respaldandose
en el numeral 19.1.3. letra n) "En el marco de esta evaluacion se podria realizar una
modificacion de presupuesto, esto aplicara en los casos que se considere necesario
rebajar o eliminar el gasto. Se deben tener presente las siguientes circunstancias; que no
estén debidamente justificados los gastos; solicitar un mayor valor en el presupuesto
respecto a las cotizaciones de respaldo; que se identifique un gasto no financiable u otros
que sean considerados por el evaluador segun criterio financiero. Si dicho ajuste supera el
30%, el proyecto sera categorizado Sin Recomendacion Técnica."

En consideracion a lo expuesto, no procede la apelacién, ya que lo indicado no presenta
inconsistencias en la revisidon. Por consiguiente, se mantiene el estado final.

833

65.225.373-3

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacién se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacion. Por aquello, el estado de Con Recomendacion Técnica en el
proyecto postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

En cuanto a la observacion realizada en la rebaja del gasto se realiza debido a que en la
postulacién inicial no se justificd correctamente el uso y la utilidad del articulo a rebajar. Se
detectd una sobrevaloraciéon en comparacion con el mercado, por lo que se realizdé una
rebaja a un articulo de caracteristicas similares, lo cual no afectara la ejecucién del
proyecto. Esta observacion se realiza respaldandose en el numeral 19.1.3. letra n) "En el
marco de esta evaluacion se podria realizar una modificacion de presupuesto, esto
aplicaréa en los casos que se considere necesario rebajar o eliminar el gasto. Se deben
tener presente las siguientes circunstancias; que no estén debidamente justificados los
gastos; solicitar un mayor valor en el presupuesto respecto a las cotizaciones de respaldo;
que se identifique un gasto no financiable u otros que sean considerados por el evaluador
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segun criterio financiero. Si dicho ajuste supera el 30%, el proyecto sera categorizado Sin
Recomendacién Técnica."

En consideracion a lo expuesto, no procede la apelacién, ya que lo indicado no presenta
inconsistencias en la revisién. Por consiguiente, se mantiene el estado final.

138

65.339.590-6

A partir del analisis administrativo y técnico, es pertinente indicar que de los argumentos y
antecedentes expuestos por la organizacion no se advierte que en el proceso de evaluacion se
aplicaran criterios inconsistentes o incoherentes con las bases concursables, en consideracion del
numeral 23, etapa de apelacion. Por aquello, el estado de Con Recomendacion Técnica en el
proyecto postulado se mantiene, se desglosan los puntos analizados:

e Planteamiento de la problematica: La problematica se encuentra identificada pero no
justificada y/o sustentada en experiencia documentada, datos estadisticos o criterios
técnicos. Puntaje 20. La justificacion presenta limitaciones significativas, con una escasez
de datos concretos, carencia de informacion territorial y ausencia de criterios técnicos
claros. La informacién proporcionada es incipiente.

e Objetivos generales y especificos:Los objetivos son poco satisfactorios en coherencia y
consistencia con la iniciativa. Pueden ser realizables con una efectividad baja, o su calidad
es poco suficiente para abordar la problematica de manera adecuada. Contribuye de
manera incipiente a la resolucién de los efectos de la problematica. Puntaje 40.

e Estrategia de implementacion: La estrategia de implementacién es aceptable, pero
presenta ciertas carencias en la planificacion de actividades. La pertinencia de las
actividades es suficiente para abordar el problema. Las actividades tienen moderada
calidad técnica y eficacia en sus contenidos y el plan es viable para desempefar las
actividades, sus contenidos, tiempos y recursos. Puntaje 60.

e Vinculacion con el fondo y lineamiento: El proyecto identifica un fondo y lineamiento pero
requiere profundizar su justificacion y profundizar su pertinencia e impacto esperado en el
ambito de intervencion. Puntaje 40.

e Equidad de Género: El proyecto no contempla acciones y medidas dirigidas a mujeres,
nifas, diversidades y disidencias con el objetivo de disminuir las brechas de género;
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garantizar derechos y oportunidades; promover la participacion territorial con enfoque de
género, que seran implementadas en las actividades. Solo los menciona como
beneficiarios generales del proyecto. No hay acciones especificas. Puntaje 0.

En consideracion a lo expuesto, no procede la apelacién, ya que lo indicado no presenta
inconsistencias en la revisién. Por consiguiente, se mantiene el estado final.




